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VOEODYMYR HNATUK:

Rusini v Uhrach.

1L

Popsavie poméry, jaké byly a jsou na
uberské Rusi, vimnéme si jeSté preddkd
uhersko-rusfnskych, kteff méli vliv na utvo-
feni se takového Zivota, jaky tam nynf pa-
nuje. Predeviim si v8imnéme tamé&jdich
spisovateld, kteff piSou — a nékteff z nich
dokonce hojné — neohliZejice se na ostatnf
Rus, na rusinsko-ukrajinskou literaturu, ani
netouZfce s ni se seznimiti. To jest fakt

velmi karakteristicky v nynéj$f dobé&, kdy
* v8ichni Rusini-Ukrajinci snazf se o literdruf
soustfedénf co nejvétsi. Jest karakteristickfm
i 8 jiné strnky : uhersko-rusin$t{ spisovatelé
sna{ se zavésti do literdrnfho jazyka jazyk
rusky, jako to ¢&inf moskalofilé v Halidi a
Bukovind. Ale kdeZto halit{ moskalofilé &tou
Volodymyr Hnatuk. ruské spisovatele a snaZi se jich ndsledovati,
— neéinf uher§tf Rusfni ani toho ani onoho.
Y difvéjsfch dobéich bylo jelté lze mezi nimi spatfiti néjaké ruské
kniby; avSak nyn{ jich tam nikdo nenajde, nebot &fsti ruskou knihu
znamend tolik jako spéchati zloCin proti stita. A prece moskalo-
filsky smér v literatufe mezi uhersko-rusinskymi spisovateli nikterak
nemizf, nybrZ stfle s¢ §{Ff, pokud oviem v taméj8ich pomérech se
mdzZe $iriti.
Uherstf Rusini majf dosti starou literdrnf tradici. V knihovnéch
v Munk&¢i, Ungvdru a PreSové zachoval se znalny polet ruko-
pisnych i tiSténych pamdtek, které byly jejich samostatuymi plody.
Mnoho jejich rukopisnfch pamditek jesté ofckAvd uvefejnénf; mezi
nimi jsou nékteré velmi zajimavé nejen pro svdj obsah, nybrZ i pro
jazyk, ktersm jsou sepsény. MoZuo, Ze po svém uverejnénf osvétlf
ge dosti prozkoumané dfivéjsf vdky, zvIadté 17. a 18. stol. v celd
rusfnsko-ukrajinské literature.

O literdrn{ tradici difvéj$ich stoletf aZ do madarské revoluce
r. 1848. nebudu mluviti; pfipomenu pouze, %e do polovice 18. stol.
psali uber¥tf Rusini rusinsky; od té doby zalali jiz psati latinsky
a v naSem stoletf madarsky. Nékteff z t&chto spisovateld ziskali
si dokonce véZného jména v dé&jindch madarské literatury. O spi-
sovatelich a Cinitelich, kteff vystoupili v dobé revoluce, jiz zde
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promlavim, nebof oni bezprostfedné souviseji s nynéjSim stavem
uherskych Rusind. V jejich &ele stoji Dobrjanskyj; po ném pak
jde rada vice nebo méné &innych a vlivnych spisovateld. Téchto
vzpomenu jen zcela kritce.

Adolf Dobrjanskyj, unar. r. 1803. a Zijicf dosud v Insbrucka,
byl vedle Duchnovyée pro uherské Rusiny prvni jiskrou, kterd je
v dobé madarské revoluce probudila k Zivotu. Jsa neobyéejné
nadin a vysoce vzdéldn, byl téméf stvoren za vidce, okolo kterého
ge vSichni men$f masili skupiti. KdyZz pak je&té k tomu ziskal si
zésluh o rakouskou vl4du za revoluce, kdy byl vojenskym komi-
safem pri vzddni se Gorgeye a obratil na sebe pozornost vySSich
kruhd (po té byl jmenovin nadZupanem rasinskych komitdtd, po-
vySovan pak do rdznych vysokych dradd az za vlédy Bachovy jme-
novdn ministrem pro Uhry) — tu oéi téch, kterf se aspoli ponékud
cftili byti Rusfny, obratily se k nému. Nikym nebyv zvolen, stal se
prirozenym vidcem uherskfch Rusind. Ve3kero rusinské hnutf
v letech padesdtych a Sedesdtych soustfedovalo se kolem ného,
viechny tdspéchy, kterych dosahli Rusini, byly jeho dilem. Snazil
se sice vésti celé houti ve sméru moskalofilském, aviak to by ne-
bylo mnoho 8kodilo, kdyby nebyli Madafi umléeli Dobrjanského a
kdyby on byl st&l v cele hnuti toho aspoii do let osmdesitych.
Do té doby byla by se mohla rusinsk4 nérodonf mySlenka upevniti
a Rusini byli by se rozdélili na dva tébory: ¢&isté nérodnf a mo-
skalofilsky, jako v Hali¢i. Ale stalo se jinak. Dobrjanskyj byl
prinucen odstoupiti z vefejného Zivota a po jeho pédu také upadalo
vie, co on udinil. Rusini se rozdélili na madarony a moskalofily ;
oni, majice za sebou vlddu a biskupy, rozviouli co nejZivéjsf éinnost,
aby zpidili Rusiny; tito, majice vystrainy pfiklad na Dobrjanském,
schovali se do my3ich dér a sestarnuvie, stali se tak lhostejnymi,
ie se nezajimali o mnic, ncz o svou osobu. Tak nastala na uherské
Rusi dulevnf stagnace, kterd potrvala celé &tvrstoletf (1870—1895)
a — ironie osudu! — bezprostiednfm jejim podnétem byl t§Z
Dobrjanskyj, jenZ kdysi probudil Rusiny k Zivotn! Nyni jest si
prati od ného, aby zachoval aspon své, zajisté bohaté a zajimavé
paméti.

Alexander Duchnovyé (1803.—1865.), jeden z nejbystiejsich,
nejenergictéjsich a nejéinnéjdich muzd na uherské Rusi, néleZel
také k jejim prvnim buditeldm. Ad&koliv Zil na samém konci uherské
Rusi, v PreSov¢, prece nejen sim sc citil Rusinem, nybrz i pro-
bouzel cfténi ndrodni mezi Rusiuy celé preSovské, ano i munkéadské
eparchie. Z&dn& préce ndrodni nejen se neobesla bez ného, nybry
témér kazdé byl on iniciatorem. Neminulo ani jednoho roku — od
r. 1847., kdy vySel jeho ,Bukvar“ pro déti, aZ do smrti — aby
nebyl vydal néjaké kuiby pro lid nebo pro Skoly. A nutno védéti,
fe tyto knizky byly obsahu velmi rdzoorodého, Ze vzdélavaly lid
v réznych smérech. Jazyk v nich nebyl sice Cisté ndrodni, ale to ne-
bylo vinou autorovou, nybrz vinou tebdejSich pomérd, za nichZ
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nikterak nebylo lze ddkladné se mu nauéiti u &lovéka, jenZ, Zije
v mésté, nemél vidy prileZitosti, aby se bezprostiedné stykal
g lidlem. A kdyby byl Duchnovyé byval 4il je3té as deset let a
poznal tehdejsf houtf halidskych Rusind, zcela jisté byl by se snaZil
zavésti do literatury jazyk lidovy. Na to poukazuje mezi jinym
i okolnost, Ze kdyZz Rakovékyj ponékud vice prizpdsobil jazyk ,Hra-
matyky“ Duchnovyéovy jazyku ruskému, doslo mezi obéma muZi
k velmi vdZnym neshoddm. Duchnovyé jest opravdu muZem, — a
snad jedinym — jimZ se mohou uhersti Rasini chlubiti.

Ivan Rakovskyj, dreh Ad. Dobrjanského a jeho pri¢inénim
redaktor ruského vydini ,Zemskoho pravytelstvennoho vistnyka dla
korolevstva Uhorstyny“, ¢lovék to nestily, mél velky morélni vliv
na uherské Rusiny v letech padesatych a Sedes&tych. Byl é&lovékem,
jemuZ lze pravem dati epitheton ,chytryj Matoros“. Se subvenci
spolku sv. Stépana, &fficibo katolickou propagandu v Uhréch, vy-
déval ,Cerkovnu Hazetu“ (1856.—1858.), v nfZ otiskoval Smahem
8ldnky kyjevského ,Voskresnavo Cténija“ a petrohradského ,Chri-
stianskavo ¢ténija“. Po néjaké dobé vy$la véc na povrch, spolek
odhal mu subvenci, a Rakovékyj vydéval list jeSté néjaky &as na
viastnf utraty; kdyZ vSak ztratil misto ptekladatele z&kond, od-
stéhoval se na vesnickou faru a sklddal ulebnice pro gymnasia.
Napsal také ,ruskou“ gramatiku pro Madary. Rakovékyj byl Gplné
sebevédomym moskalofilem a ptidinil se svou d&inuosti znadné o du-
gevni zanedbanost uberskych Rusind.

Yolodymyr Terleckyj, emigrant z Ruska, polsky povstanec,
1éka¥, a pozdéji mnich, zakladatel po néjakou dobu v Paffii exi-
stovavifho recko-katolického seminéfe, a koneéné pravoslavny archi-
mandrita, élovék to velmi nestély, Zil také nékolik let v Uhrach,
v munk&dském klistere. Bylo to v dobé&, kdy Dobrjanskyj stdl na
vrcholu své sldvy, a tu dovedl Terleckyj svim vzdéldnim a cho-
vinim neobylejné phsobiti na ty, kteff se s nfm sezn&mili. Jeho
slovo znamenalo mnoho. Jemu asi také musi se pricitati navAzdnf
bliz§fch literdrnich styk@ uherskych Rus{nd s haliéskymi, coZ mélo
velky vyznam, nebof kdyZ styky ty prestaly, tu zaujala uherskou
Rus uplod madarisace. O Terleékém promlouvdm jen pro onu
vzpomenutou zésluhu, nebof on v Ulrdch vlastné nic nepsal.

A. Kralyékyj ndleiel k osvicenéjiim muZdm mezi uherskymi
Rusfny. Byl to cClovék sectély, psal dosti a tfeba nezanechal po
sobé znamenitd dila, prece budou se podéitati k nejlepsim, jaké po-
vstaly na uherské Rusi. Ctou se velmi lehce — vlastnost to, s jakou
ge dosti zfidka v ubersko-rusfnské literatufe setkdvdme. Velmi za-
jimavy jsou jeho stati publicistické, uvefejiiované v riiznych ¢&aso-
pisech v Uhrdch a Hali¢i. Kraly¢kyj udrZoval po néjakou dobu
korespondenci s Drahomanovem; uZ teuto jediny fakt svédéf prod
velmi mnoho. Po ném zfstala korespondence, kterou viak, bohuZel,
— jak jsem byl ujistovdn, — muok4&t{ mnichové zniéili.
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. Atexander Pavlovyé, farhtf, ndlez{ k muZim, ktefi proZili
nejkrésnéj§i doby v Zivoté rusfnského niroda v Uhrach, proZili
nejsmutnéjdf doby stagnace (1870.—1895.) a dodkali se opét Zivéj-
8tho ruchu, jaky se nynf na uherské Rusi projevuje. Narodil se
r. 1819, vstoupil na liter4rni pole velmi brzo a z6idastnil se viech
uhersko-rusfnskych literirnich podnikd. Pokud vim, psal a pife
vfhradné jen basné. Mnoho jest jich napsino v jazyku, velmi
blizkém mluvé lidové, &m% staly se na uherské Rusi velmi popu-
lirnimi. Uméleckd cena téchto basni jest po mém soudu zcela ne-
patrnd. VerSe Pavlovyéovy &ini dojem, jakoby chtély ukazati, Ze
autor jejich povafuje vSecko, co je rymovéno, za poesii. Pfipomi-
naji velmi nade verSotepce 18. stol. Nynf jest Pavlovyd dplné zdé-
tintélym starcem; pres to v3ak jeSté piSe a jeho price se uve-
fejiinji ¢asem v nynéjiich uhersko-rusfnskych E&asopisech.

Ivan Sylvaj (Uriil Meteor) jest beze sporu nejplodoéjsf ze
viech uhersko-rusinskych spisovateld. Jeho pracemi jsou zasypény &a-
sopisy, ,Svitem® polinaje, a viechny kalendétfe. Z té prifiny zajisté
poklddd Ev. Szabé jej a Fencyka za spisovatele ,nejlepdt a basnfky
v pravém smyslu slova.“ S hled4vdm v ném také néjakou divku
talentu, ale soudfm, Ze tGplné seSel s drahy. Bésni jeho jest sice
velmi mnoho, ale nenf v nich poesie. Povidky jeho jsou neobydejné
nudny, jeho sloh jest velmi 3patny. KdyZ jsem pied dvéma roky
navitivil Sylvaje, chystal se prepisovati své plody na jazyk rusky,
jemu% se nynf naudil. M4 nadéji, Ze je vyd4 je$té v sebraném vy-
dénf. RovnéZ pokoudel se tehdy sestaviti slovnik, v ném% by bAasnici
mobli najiti rychle v3eliké, jim potiebné rymy! JiZ z toho lze si
udiniti pojem, jakym bhsnikem je Sylvaj a jak rozumi dkolu poesie.
Ale jinak ndlezi mu rozhodnd uznduf za jeho skuteénd mravenéf
pracovitost, zvl&§t¢ kdyZ mu nejen nepfin&sf nijakych hmotngch
prospéchd, nybrz jeité za ni doznivd rliznych chikan. Playm
prévem lze ho nazvati muZem ideje a obé&tavosti. Kdo vi, nebyl-li
by se v jinfch pomérech spolefenskych stal ze Sylvaje spisovatel
lepSfho jména. To jest pravé nejvét3f naSe nedtéstf, Ze spoletenské
poméry, v nichZ Zijeme, svddéjf nam s cesty nejlepsf lidi.

Kyrylo Szabd, koncem let Sedesatych redaktor ,Svita®, vydal
»Gramatiku pismennago russkago jazyka“, jiZ se uZfvalo po dlouhoun
dobu v gymnasiich jako uéebnice pro vyuéovéni rusinskému (!) jazyka.
Nenf divu, Ze pokolenf, kterd se ji vychovala, Gplné se pomadar-
Btila, nebof pri uenf se z takové gramatiky nebylo jiskry, kterd
by byla mohla zahi4ti studenty, kter& by vnukla jim ldsku k vlast-
nimu nérodu, zvl4&té kdyZ sdm uditel nerozumél tomu, co mél
vyklddati. A takovych uditeld tam bylo mnoho. V Uhrach totiZ
uditeli (professory) rusinského jazyka byvajf obydejn& nové vysvécenf
knd%f, dokud nedostanou dobré fary. Jest jasno, Ze ani nevédi,
jak a &emu majf uéiti, ani k tomu nemaji chuti — poklédajit do-
dasnou suplenturu pouze za zdroj déchodu, ze kterého mohou po

Slovansky ptehled. I. 28
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néjakou dobu Ziti — ani nejsou k takovému vyulovénf pripraveni
a neuméji sami vice neZ jejich Z4ci. Av3ak toho si v Uhréch
nikdo nev§im4; rusin$tina md tam slouZiti spiSe k znechucenf
ufeni a za teré posméchu, neZli za seriosni predmét vyulovacf. —
Mimo ,Gramatikn“ vydal je$té Szaboé ,Sbornik, cosi jako anthologii,
zvl. ruskych spisovateld, a dvé povidky pro lid. Zije nynf v Ko-
§icich, jsa professorem na real. gymnasiu a nebera Z&dného podilu
na vefejném Zivoté.

Olexander Mytrak %ivé dopisovdval do Svita a jinych po-
2dé&jsfch Casopisi. Roku 1881 vydal rusko-madarsky slovnik a se-
stavil jeSté slovnik madarsko-rusky, ktery uZ asi nespatfi svétlo
svéta, protoZe autor nemlZe pron najiti nakladatele. Pokud lze
souditi dle vydaného slovniku, jest to prace velmi primitivnf
a zcela mechanickd. Rusk4 slova v ném jsou vypsina ze slovufku
Schmidtova a prelozena do madarStiny. Uhersko rusinskych lido-
vich slov dostalo se tam jen velmi mdalo. Kv. Szabo ve své
»Christomatii“ nazfvé Mytraka ,velmi talentovanym spisovatelem,
av8ak ji jsem se o tom nikde nemohl presvédéiti. Nynf travi
Mytrak svij vék ve vzpominkdch na minulé doby a nadéje se, Ze
prijde néjaky mnovy MojZi§ a vyvede uherské Rusfny z madarské
poroby. Sém vSak nepriklddd rukou ku préci, aby v nérodu samém
vzbudil sflu a s jeji pomoci pidsobil ku svrieni madarské su-
premace.

Eugen Fencyk, nynéjsi redaktor ,liystka“, napsal také né-
kolik uéebnic Zkolnich u dopisoval do ,Svita® a ,Karpata®. Szabd
pravi o ném: ,Viadymir (pseudonym IFencykdv) napsal muooho
bésnf skuteéné uméleckych a psal ve viech uhersko-rusinskych
tasopisech své doby.“ Jest sice pravda, Ze verSe Feuncykovy jsou
uhlazendjsi, nez Sylvajovy, ale k poesii i ony maji daleko. Vy§-
znalnou jest u nich leda jen dosti sprivnd ru §tina, jaké druzf
uhersko-rusfndti spisovatel¢ neznaji. V  Yystku“ uverejiuje Fencyk
hlavnd ze svého péra kfzdni; za to v ,Dodatku“ k Yystka uverej-
fioval po deldf dobu kratké povidky 2z lidového Zivota, nékteré
i zcela dobré a v jazyku blizkém mluvé lidové. Co do jazyka
-ge pridriuje zdsady, Ze pro mulifky lze ¢asem u’fvati ,naridija“
(totiz lidového jazyka), ale intelligence musi miti svoji panskou,
literdrnf Fe&, jiz mA byti rultina. Hldsi se k presvéddenf, Ze je
»V 8ojedinéniji sila“, a proto kaZdou snahu jednotlivfch kmen#
slovanskfch po nérodnostni samostatnosti poklddd za zhoubnou;
jest presvédlcn, Ze jest nevyhoutelné treba, aby se vdichni bez vy-
Jjimky slili v jeden, a to rusky ndrod.

Eumen Szabd, nynf fardi v Sevludi, byl po n&kolik let pro-
fessorem rusfnského jazyka na ungvarském gymnasiu. Nejvotsi
jeho zéslubou jest vydanf ,Christomatije cerkovno-stavjanskich
i uhro-russkich litératurnych pamjatnikov s pribavlenijem uhro-
rasskich narodnych skazok na podlinnych narééijach. Je to kniha
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skuteln€ Ziv4, a podivd tém, ktefi nejsou obeznimeni s Zivotem
vherskych Rusindi, aspofi ndjaky obraz toho, co se mezi nimi délo
psalo, myslilo. Na prvai pohled vSak prekvapuje madarsky pa-
triotism autordv. PiSe, jakoby nevédél, Ze i mimo hranice Uher
ziji Rusfni ode ddvna, Ze maji vlastni, ne pr&vé nepatrnou lite-
raturu, Ze majf své spisovatele, z nichZ néktefi ziskali si zvu¢-
ného jména i mimo svlj ndrod. Nevzpomfni jich ani slovem.
A precc haliéti Rusfni zajisté méli znadny viiv na uherské, zvl4¥td
v 18, a prvni polovici 19. stoleti. Stile vice naléz4 se diikaz@, ze
styky téchto 8 ondmi byly i velmi blizké; do konce &tyricAtyeh
let tohoto stoleti chodili uher$tf Rusini do Skol v Haliéi, a haliéti
v Ubréach; ubersko-rusinsti bohoslovei byli vysvécovéni v Haliéi;
biskupové aZ do madarské konstituce velmi &asto sc stykali; Loho-
slovei ve videfiském seminéfi znali se osobné a vzéjemné na sebe
plsobili; nemluvim ani o sedlécich, ktefi ani dosud nepretrhali
svazk@i mezi sebou. A tyto styky Ze by nebyly zanechaly stop na
uherské Rusi? A &m by se daly vysvétliti &etné dopisy uber.
Rusindl v haliésko-rusinskych ¢asopisech od r. 1860 do 18857 Zdaz
mfiZe toho vSeho nevzpomenouti ten, kdo chce podati tfeba nej-
krat§i nirys historie literatury uherskych Rusind, jak to uéinil
Szabé? Z toho tedy jest vidéti, %e jest Szaboova ,Christomatie®
tendenéni, a Ze ji tak -amyslné sepsal, aby se zavdé&&il Madarim.
Tato ,Christomatie“ jest povolena za ulebnici v téch gymnasiich,
odkud nebyla jeitd rusfndtina vypuzena naprosto. Zdali dostanou
z nf ZAci byt jen pfibliZné vérny pojem o svém nérodé? Zdali jim
néco v nf dodd chuti, aby vénovali své sfly ndrodni véci? ZdaZ se
ji nebudou vychovAvati pravé tak indolentni pokoleni, jako se vy-
chovévala dosud gramatikou Kyr. Szab6a a jinymi podobnymi uéeb-
nicemi? — To jest po mém minénf hlavni chyba ,Christomatie®.
Q jinych nemluvim, nebof nenf zde misto k tomu, abych je probiral.
Pfipomenu pouze, %e jest i jazyk v ni &isté ,ubhro-russkij, totiZ
makaronStina'). Jest viak prece cennéjsi, nez dvacet jinych uhersko-
rusfnskych knih. Mimo ,Christoratii® vydal Szabé jesté& ,Grama-
tiku“, kterd je také pfedepsina na gymnasiich; je také sepsdna
makaronstinou a nemé velké ceny. Eum. Szabé néleZel k hlavnfm
vzkrisiteldm ,Spolku sv. Vasyla® a k zakladatelim jeho orgénu
,Nauky, jejim%Z byl také z poldtku redaktorem.

Julij Culka, mlady jeitd Elovék, byl redaktorem kalendéfe
,Ob&%estva sv. Vasylija® a rediguje nyni ,Nauku“, v niZ uverejiiuje
stati obsahu hlavnd patriotického. Tyto jeho Eldnky jsou snad nej-
lepdi ze vieho, co se uvefejiiuje v ,Nauce®.

Michajéo Vrabel vydal r. 1890 sbirku béinf pod nézvem
oRusskij Solovej*. Vedle nirodnfch pisni, zapsanfch mezi baévan-

') ,,Makaronstinou* nebo ,jazydijem* zove se v Haliti jazyk, kterym
pisf rusindt{ moskalofilé a ktery jest slitaninou hlavné rusinského, ruského
a cfrkevné-slovanského i j. jazykd.

28*
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skymi Rusiny v jejich posloven$téném dialekta, umistil v kafice
také mnoho bésni rfiznych uhersko-rusinskych ,poetd“, ale viechny
jsou bez literdrnf ceny. Mimo to upravil nékolik populdrnich knfzek,
jez mé& vydati ,ObStestvo sv. Vasylija“ v Ungvéru; nynf pak jest
redaktorem pesfského rusinského listu ,Nedila“, kde se od té doby,
co se ujal jejfho vedenf, objevuji stati zajimavéjsi, i jazyk se
ustdlil aspoii potud, Ze nenf takovou michaninou, jako za drivéjfho
redaktora, Vodidky. Jazyk ten nenf sice je§té nérodni, ale prec
opird se o jazyk lidovy a jest srozumiteloy prostému lidu; lze
se proto naditi, Ze se na ,Nedili* nauéi uhersko-rusinsky sedldk
&fsti a zvykne si na &tenf tak, Ze kdyZ pozdéji pfijde mu do ruky
list lepsf, nebude se k nému chovati lhostejné nybri bude hledéti,
aby jej podporoval, aby se z ného naulil néemu novému, a to
jiz bude velkou zéslubhou ,Nedili“ i jejfho redaktora.

Juryj Zatkovyt‘,‘ jest jednfm =z nejinteligentnéjSich knéZf na
uherské Rusi. Presvédéenim a sympatiemi klonf se k rusinsko-
ukrajinské literatufe a jazyku, aviak sdm nepiSe rusiusky, ponévadi
literfrnf jazyk rusinsky dplné neovladd. Jest hlavng prekladatelem
do madar8tiny. Dosud prelozil velkou ¢&ast praci Ivana Franka
a néco z Fedkovyfe, Voutka a jinych. AvSak dosud nemohl najit:
nakladatele pro své preklady. Z oboru historického piSe madarsky
také &lanky pdvodni. V Halidi vydal Zatkovy® vétsf ndrodopisuou
studii ,Etnografitni zamitky z uhorskoji Rusy“, a kratkou staf
v ,Pryvitu“ vydaném k jubileu I. Franka — pod néizvem: ,Uborski
Rusyny a juvylejnyj rik 1898%. Zatkovyé mohl by zcela snaduo
zaujmouti prvof mfsto mezi uhersko-rusinskymi spisovateli a za-
vésti obrat k lepSfmu, kdyby nebylo téiké nemoci, kterd ho od né-
kolika let pfipoutala na ldzko. Za takovych okolnostf nutono se spise
podivovati, Ze neodloZil péra a ¢inf aspon tolik, sel jest. Kdyby se
nynf naslo na uherské Rusi dvacet takovfch piluych a pracovitych
lidf, jako Zatkovy¢, nebylo by lze za jeden lidsky vék uberské Rusi
ani poznati, jak by se zménily jeji nérodnostuf poméry. Dosavadnf
okolnosti viak jesté na néco takového neukazuji.

Ldselé éopcj. nynf gymuoasijnf profesor v Budapedti, snad
prvnf z uherskych RusinG vé&d om & zavedl jazyk lidovy do literatary,
vydav r. 1883 ,Rudko-madarékyj slovar® s predmluvou, v nf% pfi-
znévl, Ze jsou uheritf Rusfni &4sti rusfnsko-ukrajinského néroda.
Vedle slovnfku zredigoval jeitd né&kolik uéebnic pro obecné Skoly
v jazyku lidovém, av8ak pravopisem tu fonetickym, pak etymolo-
gickfm a zase fonetickfm. Nevim, co pfisobilo u Copeje na tyto
zmény. Pro¢ nynf ni¢eho nepfSe, nebo aspoi nevyddv4, nenf ani
mné aniz komu z uberskych Rusind znimo, protoze Copej nechce
8 nikym udrfovati styky. Aviak pfes to vie krok Copejiv byl
velmi vAZng, a ackoliv dosud mezi uberskymi Rusiny nenafel pfi-
vrzenck mimo Jadora, pfece lze se naditi, %c nenf jiZ dalekom
doba, kdy nynéjif necutéiené poméry obrétf se k lepifmu.
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Pod pseudonymem Jador vySlo v ,Nedili® nékolik bésnf{
a jedna novelka. Bésné jsou napodobenim S. Rudan$kého, a to
dosti slabym; novela jeho vSak prozrazuje znaény talent beletri--
sticky, ackoliv jest na ni vidéti ruku je$té neobratnou. Obojf pak
vyznaduji se zvla§té svym jazykem, ktery, tfeba dosti byl pozménén
redakef, prece znalné jest blizky rusinskému jazyka literArnimu.
Od Jadora pochdzi také nékolik prekladd z madaritiny a nékolik
stat{ publicistickych, které byly uverejnény v Haliéi v rdéiznfch
&asopisech pod jinym pseudonymem. VSechny tyto stati pozoruhodné
li§f se od vieho, co dosud vychdzelo z uherské Rusi, a ddvaji pravo
k velikfm nadéjim v autora. Zdali je splnf — ukiZe budoucnost.
Rozhodné vSak jest na dobré cestd, poklédaje lidovy jazyk za
jediné vhodny k &ffenf osvéty mezi lidem a nepohrdaje styky s Rau-
siny mimouherskymi a s rusinsko-ukrajinskou literaturou.

Z ostatnich spisovateld, jichZ na uberské Rusi bylo a jest
i nyni s dostatek, acékoliv prdce jejich nemaji velké ceny, —
vzpomenu uékterych, aspon trochu ddleZitéjsich. V prvni radé za-
sluhuje tu zminky dlouholety redaktor ,Karpata® Homydkoyv,
ddle Ivan Duly8kovyé, autor tfidilné kniby ,Istorideskije &erty
Ugro-Russkich“, napsaué sice s velkou pili, ale bez dikladnych od-
bornych v&domosti; Iloc¢kyj, sbératel nadrodnfch pisnf, Andrij
Popovyéd, autor nékolika kofiek obsabhu ndboZenského, Andri}j
Baltudan$kyj autor ,Cirkevni historie* a ,Cirkevniho préva“,
Mustyjanovyé¢ autor ,K&z&ni“, Janovyé, Rodkovyé,
Kotradov, Chanat, Polivka, Jasenéak, Azarij
Mondok atd. Velikou chybou uhersko-rusfnského pisemnictvi
jest, %e v ném pracuji vyhradnd knéif a dici — uditelé, kteif
obraceji véechnu svou snahu na strAnku ndboZenskou a zanechavajf
ladem vSechny ostatnf. Pokud tam nevystoupf nékolik svétskych
spisovateld na pole literrnf, nezméni se dosavadnf stav literatury
taméjsi.

Adkoliv tis k rusinsky v Uhrdch jest pomérnd dosti obskurnf,
nelze ho pominouti pfi popisovéni uherskfch Rusind. Pfipomenouce
JLZemskij pravitélstvennyjvistnykdla korolev-
stva Uhor&&yny®, jenZ mél za dkol, seznamovati Rusiny
s nov§mi zékony, musime v8imnouti si Easopisu, ktery sice vychézel
ve Vidni, ale byl orgdnem halidskych i uherskych Rusfnd. Byl to
,Vistnyk dla Rusynov avstrijskoj derZavy",
jenz poéal vychézeti r. 1850. VSechny nejlepsf tehdejsi uhersko-
rusinské sily seskupily se okolo ného, jako Dachnovyé, Nod, Ho-
myckov a jinf, a zasypdvali &asopis svymi dopisy, které jsou nyni
pro nis velmi zajimavy, nebof jen z nich se mdZeme informovati
o tehdejsim Zivoté uberskych Rusfnd. R. 1856 polala v PeSti vy-
chéizeti pod redakei Rakovského ,Cerkovna gazeta®, a vy-
chfizela do konce r. 1858. Kakovékyj vyplioval ji téméf vyhradné
otisky z ruskych &asopish, i najde se v nf proto jen mélo co zaji-
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mavého. Po devét let po té neméli uherSti Rusfni Zddného orgénu
kone¢né r. 1867 povstaly dva nové &asopisy: ,UcCytel, pedago-
gideskij i parodoprosvi§tajuséij Zurnal“, &asopis vice odborny, jenZ
vychdzel pildruba roku, — a ,,Svit“, list politicky, okolo néhoz,
jako kdysi kolem videnského ,Vistnyka“, se opét seskupili vSichni
rozumni Rusfni. Roku 1871 prestal Svit vychazeti, hlavné pfi-
éinénfm biskupa, maderona Pankovyée; na misto ného zaloZil Pan-
kovy¢ ,Novyj Svit“ jenz vychfzel do konce r. 1872, ale
v ném? bralo Glast jiz jen nékolik lidf. Po dpadku ,Svita® polali
vydévati moskalofilé, nazvavif se ndrodnf stranou, humoristicky
listek ,Sova“ v ném? pemilosrdné ¢&inili si vysméch z Panko-
vyée a jeho madaronskych privrzencd. Ale vlivem Pankovydovym
byla rozehnéna redakce ,Sovy“, skladajici se z gymnasijofch pro-
fesord, a docfleno toho, Ze v PeSti Z4dnd tiskdrna uechtéla list
déle tisknouti. Nasledkem toho brzy pfestala ,Sova“ vychazeti.
Koncem Igt Sedesdtych zaloZena byla za podpory madarské vlady
2Gazeta dlanarodnych uditelej“ jeZ byla z poéitku
vydévana v obvyklé na uherské Rusi jazykové michaning, ale po-
zdéji vychézela v é&isté ndrodof miuvé, Dlouho se viak ncudrZela
— zaniknuvsi tého# roku. Origindlnfm jakymsi prodlouienim ,Svita®
byl ,Karpat® jenZ vychdzel pod redakci Homyékova jako ty-
dennfk od r. 1873 do r. 1886, t. j. a2 do smrti redaktorovy. Jak
vypadal, lze posouditi z toho, ¥e Eumen Szab6, ktery vielijakd
sizdanija“ uherskych Rusfnd .r&d chvdll, pravi o tomto listd:
V. ,Karpatd“ nadly se z péra A. Homyctkova sem tam ndjaké za-
jimavé stati, ale jinak uebylo v ndm mnobo, co by stilo za po-
viimnutf. — Po upadku ,Karpata® zafal vydévati roku 1886
E. Fencyk X ystok“ jenZ dosud vychézf jako dtrndctidennik. Jest
vétdinou vyplnén kéz&nfmi a pfetisky z ruskfch duchovenskych ca-
sopisd. R. 1891 podal vyddvati Fencyk mésfénf ,Dodatok
k Lystku“, kde uvefejnil fadu velmi hezkych populdrnfch stati
v jazyce, blfzkém lidovému. Od néjakého ¢&asu v8ak ztratil ,Do-
datok* svou zajimavost, kdyZ v ndm polal redaktor vyddvati bibli
mluvou neobyéejnd ‘téikou. R. 1897 jalo se pondkud oZivené
20b3Cestvo sv. Vasylija“ vydévati pro lid dvakrdt mésfénd popu-
larnf list ,Nauku“, BohuZel, jeji redaktori, neobeznémeni s re-
digovdnim .populdrnfho &asopisu, uvefejiujf v ndm takové stati (na
pt. vysvétlovini bohosluZeb, nudnd a dloubd vypravovéni Sylvajova,
20&jiny“ starovékych nédrodd, atd.), %e budé-li &asopis i na dile
takto redigovén, musf zaniknouti. — Moohem lep3f po této strénce
jest ;N edila“ vychézejici od podatku r. 1898 za cenu velice
nfzkou (tydné 16-strnkovy sedit s ilustracemi, za roénf predplarné
zl. 1'50). Subvenovdna jest ministerstvem orby, a a&koliv se ji dé
velmi mnoho vyéftati, pfece lze se naditi, Ze muoho wuédinf, pri-
vykne-li sedldky ke &teni. — Také v Americe vychdzf list vyd4-
vany uherskymi Rusfny — ,Amerykansko-ruékij vist-
nyk“ Vychdzf i nékolik madarskjch &asopisd pro inteligenci, vy-
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davanyche rusinskymi knéifmi. Mezi nimi vyznalnje se zvI45té
~Kelet® (Vychod), jenZ prindsi obdas dosti objektivnf élanky
o Rusinech.

Shrneme-1i vSe, spatfime, Ze mezi uherskymi Rusiny poéind
daleko Z2iv&j§i ruch, neZ jaky byl dosud. Ctyii ¢asopisy v ru-
sfnském jazykn — byf i ne distém — a jeden ,Dodatek“, to.
znamend jiz mnoho; a dle mého nézoru tento ruch dospéje v brzku
k plnému nirodnfmu sebevédomf a stane se poditkem takového
obrozenf, jaké nastalo na Ukrajiné vystoupenim Kotlarevského,
v Hali¢i Sadkevyle a na Bukoviné Fedkovyée.

Na konec doddm jesté, Ze povzneslo se v poslednf dobé také
literarnf ,Ob3&estvo sv. Vasylija® v Ungviru, zaloZené jeité Dob-
rjanskym, Rakovskym a j. Vedle ,Nauky® vyddvA také kaZdorodné
kalend&t a pripravilo k vyddnf nékolik jinych kniZek pro lid. Od
nedivna pak pocalo sbirati penize na zakoupeni vlastni tiskdrny;
alkoliv jsou uher3ti Rusini velice chudi, pfece v &ase pomérné
kratkém sebrali na ni pres 1000 zl. Majic svou tiskdrnu, mohlo
by ,ObS&estvo sv. Vasylija“ rozvinouti velmi prospéSnou ¢&innost
na prospéch osvéty lidu, ale prvni podminkou toho jest, aby za-
nechalo dosavadnf tzkoprsosti, strannictvi a uzavfenosti v sebe.
Miti pied sebou tolik vzord, (nemluvim ani o haliésko-rusinském
spolku ,Proévitd“, nybrz i o spolcfch srbskych, slovenskych, pol-
skych, atd.) a nejfti za nimi, nestarati se o pozndni jich, nybrZ
viechno délati ,samostijno“, tfeba nesprivné, to by nebyla cesta
sprivnf a spolek by se ji nemé&l pfidriovati. Naopak je treba,
aby seSel s dosavadni cesty — dokud jest &as!

Mnoho Rusind-Ukrajinc méchnulo jiz rukou nad uberskymi
Rusiny, povaiujice je za dplué ztracené. Ani j& nepfikldddm velké
valy nynéjd inteligeuci, ale jsem pevné presvédéen, maje viru
v lid, Zze nezanikl-li dosud, nezaniknc ani na pifsté. A aZ nadejdou
zmény v sociiné-ckonomickych pomérech, vytvoii se nové sméry
v Ulrdch, pak i on sc povznese k nové budoumcnosti.

Piispévek k déjinam polskodeské vzajemnosti.

Rok oslavy 50leté éinnosti spisovatelské J. I.. Kraszewského
(1879} byl i rokem navézdni sympathif mezi Cechy a Poliky, Pi-
satel téchto fAdkd Zivé si pripomind upfimné nad3enf, s jakym
representanti  polského spoledenstva vitali o slavnosti krakovské
delegity ceské, Tonnera a Celakovského, a zéstapce studentstva
Zeského A. Cibalika (tehdej$iho piedsedu ,Akademického spolku®),
Vyslouzila a Mikulku. A selo se v obrovském prostoru Sukiennic
krakovskych mnoho tisic ctitelt oslavencovych, pfibylych netoliko
z polskych zemf, ale i odeviad, kde fizenim osudu povstaly ve&tsf



